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Introduccién

La organizacidn espacial de los sistemas urbanos progresa hacia nuevas jerarquias y dinamicas cada vez
mas complejas, como consecuencia, fundamentalmente, de la globalizacion econdmica y de la pérdida de
importancia de las redes de conexidn fisica en favor de las redes de innovacidn tecnoldgica. Ante este
panorama espacio-temporal, donde también emerge con fuerza la demanda de sostenibilidad, el curso
abordard una serie de técnicas o instrumentos orientados a la generacién de escenarios de desarrollo
territorial que potencialmente contribuyan a la planificacidén y proyecto de los sistemas urbanos.

Objetivos

«  Exponer técnicas e instrumentos para el disefio y la evaluacidn de escenarios de desarrollo territorial.

« Proponer modelos de simulacidn urbana como ejemplos aplicados para la transmision de
conocimientos y habilidades relacionadas con la evaluacidn para la planificacion territorial.

« Debatir sobre la utilidad y la oportunidad, segln los contextos espacio-temporales, de los escenarios de
desarrollo territorial como modelos de evaluacién, simulacidn comparativa y toma de decisiones.

Contenidos
El curso se articula en torno al disefo, aplicacién y valoracion de métodos orientados a la generacién y
evaluacion de diversos escenarios alternativos del desarrollo de las estructuras urbanas, mediante la
siguiente estructura:

A. Sesiones

0 Sesidn 12 (22 Octubre-18:30): Conceptos bdsicos y modelos cldsicos en la simulacion de los
sistemas urbanos. Vigencia de la Centralidad y la Jerarquia en el territorio actual. Modelos
clasicos: gravitacional, Lowry, Difusion urbana, Autocorrelacion, etc. Nuevos modelos
inerpretativos de las estructuras urbanas y las areas metropolitanas. Del andlisis Espacial a la
evaluacidn y la planificacion territorial.

0 Sesiones 22 y 32 (26 Noviembre-16:30 y 18:30): Modelos de Evaluacion Vs Modelos de
Planificacion en el contexto de los sistemas de ayuda a la decision espacial y los escenarios de
desarrollo territorial (ESPON, MOLAND, PRELUDE, IPCC, etc.). Gobernanza Territorial y Justicia
Ambiental.

0 Sesidn 42 (3 Diciembre-18:30): Ejemplos de andlisis (densidades) y simulacion espacial (redes
neuronales). Colaboracion de Francisco Abarca, Dr. Arquitecto Prof. de Urbanistica y
Ordenacion del Territorio.

0 Sesidn 52 (4 Diciembre-18:30): Ejemplo de un modelo de simulacidn del crecimiento urbano
basado en autématas celulares, aplicado al area metropolitana de Granada. Generacidn y
comparacion de escenarios de desarrollo metropolitano en base a la evaluacidon de métricas de
ecologia del paisaje.

0 Sesidn 62 (10 Diciembre 18:30): Pautas para el Disefio de Escenarios de Desarrollo Territorial.

B. Seminarios y Talleres

0 Seminario 12 (4 de Diciembre): Exposicion y discusidén en torno a los nuevos modos de entender
la realidad urbano-territorial del s. XXI. Debate basado en las orientaciones del profesor y el
trabajo bibliografico por parte de los alumnos.

0 Taller 12 (10 de Diciembre): Disefio metodoldgico de escenarios para la evaluacion de planes de
escala territorial. Sintesis final de los contenidos del curso, culminando en la valoracion de
diversos escenarios (ejemplos proporcionados por el profesor y/o los alumnos), de forma que
la discusidn esté orientada a comparar ventajas e inconvenientes metodoldgicos, concluyendo
las utilidades de los escenarios para la evaluacién y planificacién urbanistico-territorial.

C. Trabajo del Alumno




0 Seguimiento de los objetivos y los contenidos del curso mediante la aismilacion de la
bibliografia recomendada y la busqueda de informacion.

0 Preparacion de Seminario y Taller.

0 Elaboracién del Informe de Sintesis.

Criterios de Evaluacion

Articulos (60% Evaluacién conjunta del | Semestre): cada alumno deberd realizar dos articulos, donde
cada uno de ellos aborden cuestiones de dos materias, significando esta tarea el 60% de la calificacién
final de cada una de las materias que cursen en el | semestre. El resto (40%) correspondera a lo que se
establezca en cada materia.

Informe de Sintesis (40% Evaluacién especifica de cada materia) -entre 2.500 y 3.500 palabras-,
individual, sobre las lecciones tedricas y los seminarios y talleres. Orientado principalmente a poner de
relieve las ventajas e inconvenientes, de los métodos de simulacidon y evaluacion del desarrollo
territorial. Puntuacién: 60 % de la evaluacién del curso.

Contribuciones de informacién, bibliografia, opiniones y propuestas durante el desarrollo del curso.
Valorando principalmente la capacidad de debatir y argumentar en base a la revision conceptual y
metodolégica que aporte el alumno. Puntuacion: 40 % de la evaluacion del curso.

Asistencia y Opciones de Evaluacién: para optar a la Evaluacidn Continua sera preciso la asistencia, al
menos, al 80% de las sesiones. En otro caso, solicitandolo en las dos primeras semanas del curso, se
podra acoger a la Evaluacién Unica Final segun se disponga en cada materia.
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