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ensefanza

PRERREQUISITOS Y/O RECOMENDACIONES

Sin requisitos previos, ni recomendaciones.

BREVE DESCRIPCION DE CONTENIDOS (Seglin memoria de verificacién del Master)

* Los principios de la evaluacion neuropsicolégica y su aplicacion al ambito juridico-
forense.

* Aplicacion de técnicas e instrumentos de evaluacién neuropsicoldgica en las distintas
areas cognitivas (indices de simulacion, pruebas especificas para la deteccion de
simulacion, etc.).

« Poblaciones mas frecuentemente evaluadas en el ambito de la neuropsicologia forense
(tanto en el contexto civil como penal).

* Resultados de la evaluacion neuropsicologica forense.

« Analisis de casos practicos de modo critico.

« Elaboracion de informes forenses y en la defensa de sus conclusiones ante los jurados
populares y ante los profesionales de la justicia.

COMPETENCIAS
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COMPETENCIAS BASICAS

e CB6 - Poseer y comprender conocimientos que aporten una base u oportunidad de ser
originales en desarrollo y/o aplicacion de ideas, a menudo en un contexto de
investigacion.

» CB7 - Que los estudiantes sepan aplicar los conocimientos adquiridos y su capacidad de
resolucion de problemas en entornos nuevos o poco conocidos dentro de contextos mas
amplios (o multidisciplinares) relacionados con su area de estudio.

e CB8 - Que los estudiantes sean capaces de integrar conocimientos y enfrentarse a la
complejidad de formular juicios a partir de una informacion que, siendo incompleta o
limitada, incluya reflexiones sobre las responsabilidades sociales y éticas vinculadas a la
aplicacion de sus conocimientos y juicios.

* CB9 - Que los estudiantes sepan comunicar sus conclusiones y los conocimientos y
razones ultimas que las sustentan a publicos especializados y no especializados de un
modo claro y sin ambigiiedades.

e CB10 - Que los estudiantes posean las habilidades de aprendizaje que les permitan
continuar estudiando de un modo que habra de ser en gran medida autodirigido o
auténomo.

COMPETENCIAS GENERALES

e CGO1 - Adquirir conocimientos aplicados, avanzados y especializados en un cuerpo de
conocimientos conceptuales, procedimentales, técnicos y actitudinales que permitan a
los estudiantes desenvolverse en el ambito de la Psicologia Juridica y Forense.

e CGO03 - Adquirir una actitud de actuacion profesional a partir del respetoy la
consideracion de los principios y valores propios de la Psicologia Juridica-Forense, asi
como del Codigo Deontoldgico de la profesion.

e CGO4 - Adquirir la capacidad para tomar decisiones de un modo critico sobre la
aplicacion e interpretacion de los resultados derivados de los procedimientos de
evaluacion e intervencion psicoldgica forense.

COMPETENCIAS ESPECIFICAS

» CE04 - Aprender las teorias, interpretaciones y métodos en psicometria y analisis de
datos.

» CE05 - Saber realizar el disefio y la realizacion de evaluaciones mediante el adecuado uso
de test y cuestionarios Psicologicos

 CE13 - Aplicar e interpretar las técnicas e instrumentos de evaluacién neuropsicoldgica
en las distintas areas cognitivas y comportamentales.

» CE14 - Adquirir habilidades relacionadas con la elaboracion de informes periciales,
intervenciones especificas y otros aspectos pertinentes, relacionados con el ejercicio
profesional.

 CE15 - Adquirir conocimientos aplicados en relacion a casos practicos, de diversa indole,
en los diferentes ambitos de la Psicologia Juridica y Forense.

COMPETENCIAS TRANSVERSALES

e CT03 - Ser capaz de divulgar y comunicar de forma eficaz, entre otros, a destinatarios,
profesionales, responsables institucionales y poblacion general, los resultados de las
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RESULTADOS DE APRENDIZAJE (Objetivos)

El estudiante:

» Tendra conocimientos aplicados, avanzados y especializados en un cuerpo de
conocimientos conceptuales, procedimentales, técnicos y actitudinales que permitan a
los estudiantes desenvolverse en el ambito de la Psicologia Juridica y Forense.

 Actuara profesionalmente a partir del respeto y la consideracion de los principios y
valores propios de la Psicologia Juridica-Forense, asi como del Cédigo Deontolégico de la
profesion.

» Tomara decisiones de un modo critico sobre la aplicacion e interpretacion de los
resultados derivados de los procedimientos de evaluacion e intervencion psicolégica
forense.

 Conocera las teorias, interpretaciones y métodos en psicometria y analisis de datos.

» Sabra realizar el disefio y la realizacion de evaluaciones mediante el adecuado uso de test
y cuestionarios Psicolégicos.

» Sabra aplicar e interpretar las técnicas e instrumentos de evaluacién neuropsicolégica en
las distintas areas cognitivas y comportamentales.

« Sabra elaborar informes periciales, realizar intervenciones especificas y otros aspectos
pertinentes, relacionados con el ejercicio profesional.

 Tendra conocimientos aplicados en relacion a casos practicos en los diferentes ambitos
de la Psicologia Juridica y Forense.

« Sabra divulgar y comunicar de forma eficaz, entre otros, a destinatarios, profesionales,
responsables institucionales y poblacion general, los resultados de las diferentes fases
del proceso de evaluacion e intervencion.

PROGRAMA DE CONTENIDOS TEORICOS Y PRACTICOS

TEORICO

Tema 1: Introduccion: Una aproximacion a la Neuropsicologia Forense

1. Definicion de la Neuropsicologia Forense

2. Papel del Neuropsic6logo Forense

3. Principales ambitos de aplicacion de la Neuropsicologia Forense (causas civiles: tutelas.
Incapacitaciones, testamentos, accidentes de trafico y valoracion del dafio corporal:
secuelas, ambito laboral, ambito penal, etc.)

4. Definicion de Traumatismo Craneoencefalico Breve

5.Simulacién en el ambito neuropsicolégico: definicion, factores de sospecha

6. Pruebas especificas de simulacion: Test de los 15-items de Rey, Dot Counting Test, Test
de Simulacion de Problemas de Memoria (TOMM), Test de la b, Victoria Sympton Validity
Test (VSVT)

7. Traumatismo Craneoencefalico leve

8. El informe neuropsicolégico forense

9. Cuestiones éticas

Tema 2: Evaluacion en Neuropsicoldgica Forense y técnicas especificas de evaluacion
neuropsicologica

1. Fases de la Evaluacion Neuropsicolégica
2. Principales funciones mentales a evaluar
3. Técnicas especificas de evaluacion neuropsicologica
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4. Escala de Memoria de Wechsler-1V

5. Test Guestaltico Visomotor de Bender
6. Test de Retencion Visual de Benton

7. Figura Compleja de Rey

8. Strop. Test de Colores y Palabras

Tema 3: Baterias neuropsicologicas en nifios y adolescentes. Aplicacion e interpretacion

1. Cuestionario de Madurez Neuropsicologica Infantil (CUMANIN-2) (nifios de 3 a 6 afios y
11 meses de edad)

2. Luria Inicial para nifios de 4 a 6 afios

3. Evaluacién Neuropsicoldgica de las Funciones Ejecutivas en Nifios (ENFEN) para nifios de
6 a 12 anos

4. Cuestionario de Madurez Neuropsicologica Escolar (CUMANES) para nifios de 7 a 11 afios

5. Screening Neuropsicologico Infantil (Neuro-Kid) para nifios de 3 a 7 afios

6. Bateria Neuropsicoldgica Infantil (NEPSY-II), entre 3-16 afios de edad.

Tema 4: Baterias neuropsicoldgicas en adultos. Aplicacion e interpretacion

1. Tests de cribado: Matrices, MMSE, SCIP-S
2. Luria DNA

3. Test Barcelona-2

4.CAMDEX-R

PRACTICO

Aplicacion e interpretacion de las siguientes baterias neuropsicologicas para nifios y
adolescentes.

e Cuestionario de Madurez Neuropsicoldgica Infantil (CUMANIN-2)

e Luria Inicial para nifios

» Evaluaciéon Neuropsicologica de las Funciones Ejecutivas en Nifios (ENFEN)
* Cuestionario de Madurez Neuropsicologica Escolar (CUMANES)

Aplicacion e interpretacion de las siguientes baterias neuropsicolégicas para adultos

 Test de cribado: Matrices, MMSE, SCIP-S
e Luria DNA

» Test Barcelona-2

e CAMDEX-R

BIBLIOGRAFIA

BIBLIOGRAFIA FUNDAMENTAL

« Blazquez-Alisente, J. L., Gonzalez-Rodriguez, B. y Pail-Lapedriza, N. (2011). Evaluacion
neuropsicolégica. En J. Tirapu Ustarroz, M. Rios Lago y F. Maest1 Unturbe (Eds.), Manual
de neuropsicologia (22 ed., pp. 33-55). Viguera.

 Fernandez-Ballesteros, R. y Ledn Carrion, J. (2005). Evaluacion psiconeurolégica. En R.
Fernandez-Ballesteros (Ed.), Introduccion a la evaluacién psicolégica II (pp. 371-410).
Piramide.
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» Korkman, M., Kirk, U.y Kemp, S. (2014). NEPSY-II: Manual clinicoy de
interpretacion. Espaiia: Pearson, The Psychological Corporation

e Lobo, A,, Saz, P., Marcos, G. y Grupo ZARADEMP. (2002). MMSE. Examen Cognoscitivo
Mini-Mental. TEA.

 Lopez-Pousa, S. (2003). CAMDEX-R: Prueba de Exploraciéon Cambridge Revisada para la
Valoracion de los Trastornos Mentales en la Vejez. Adaptacion espatiiola. TEA Ediciones

» Manga, D. y Ramos, F. (2000). Luria-DNA. Diagnoéstico Neuropsicologico de Adultos. TEA
Ediciones.

Manga, D. y Ramos, F. (2009). Luria Inicial. Evaluacion Neuropsicolégica en la Edad
Preescolar (22 ed.). TEA Ediciones.

 Nagore, A. (2019). Neuropsicologia forense: Una disciplina emergente. Sintesis

* Pefia-Casanova, J. (2019a). Programa Integrado de Exploraciéon Neuropsicoldgica. Test
Barcelona-2. Manual. Test Barcelona Services, S. L.

* Pefla-Casanova, J. (2019b). Programa Integrado de Exploracion Neuropsicoldgica. Test
Barcelona-2. Teoria e interpretacion. Normalidad, semiologia y patologia
Neuropsicologicas. Test Barcelona Services, S. L.

e Pefla-Casanova, J., Hernandez, M. T. y Jarné, A. (1997). Técnicas neuropsicologicas. En G.
Buela-Casal yJ. C. Sierra (Eds.), Manual de evaluacion psicolégica. Fundamentos,
Técnicas y Aplicaciones (pp. 421-454). Siglo XXI de Espaiia Editores.

* Pérez Garcia, M. (2006). La evaluacion neuropsicologica. En V. E. Caballo (Ed.), Manual
para la evaluacion clinica de los trastornos psicolégicos. Trastornos de la edad adulta e
informes psicologicos (pp. 493-512). Piramide.

* Pérez Garcia, M. (2009). La evaluacion neuropsicolégica: fundamentos y practica. En M.
Pérez Garcia (Ed.), Manual de neuropsicologia clinica (pp. 31-48).

« Portellano Pérez, J. A., Martinez Arias, R. y Zumarraga, L. (2011). ENFEN. Evaluacioén
Neuropsicologica de las Funciones Ejecutivas en Nifios. TEA Ediciones.

* Portellano Pérez, J. A., Mateos, R. y Martinez Arias, R. (2012). CUMANES. Cuestionario de
Madurez Neuropsicoldgica Escolar. TEA Ediciones.

« Portellano Pérez, J. A., Mateos, R., Martinez Arias R., Tapia Pavon, A. y Granados Garcia-
Tenorio, M. J. (2013). CUMANIN. Cuestionario de Madurez Neuropsicoldgica Infantil (42
ed.). TEA Ediciones.

« Portellano Pérez, J. A., Mateos, R., Martinez Arias R., T y Sanchez-Sanchez, F. (2021).
Cuestionario de Madurez Neuropsicologica Infantil (CUMANIN-2). TEA Ediciones.

e Portellano Pérez, J. A., Mateos, R. y Martinez Arias, R. (2019). NEURO-KID. Screening
Neuropsicolégico Infantil. TEA Ediciones.

 Rodriguez, M. (2009). Evaluacién neuropsicoldgica. En C. Junqué y J. Barroso (Eds.),
Manual de neuropsicologia (pp. 283- 301). Sintesis.

» Sierra, J. C. y Sanchez, A. I. y Quevedo-Blasco, R. (2021). Evaluacién psicologica. Técnicas
y aplicaciones (4a. ed.). Editorial Técnica Avicam.

BIBLIOGRAFiA COMPLEMENTARIA

e Ackerman, M.]J. (2006). Forensic Report Writing. Journal of Clinical Psychology, 62,
59-72.

e Aliaga, A., Arch, M., Garcia, A. y Jarne, A. (2013). Revision de dos instrumentos de
simulacién neurocognitiva y su utilidad en el contexto forense. Revista Chilena de
Neuropsicologia, 8, 13-19.

e Allen, L.M,, Iverson, G.L.y Green, P. (2002). Computerized assessment of response bias in
forensic neuropsychology. Journal of Forensic Neuropsychology, 3, 205-225.

e Arnold, G., Boone, K.B., Lu, P., Dean, A., Wen, J., Nitch, S. y McPherson, S. (2005).
Sensitivity and specificity of Finger Tapping Test scores for the detection of suspect
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effort. The Clinical Neuropsychologist, 19, 105-120.

e Ashendorf, L., Constantinou, M. y McCaffrey, R.J. (2004). The effect of depression and
anxiety on the TOMM in community-dwelling older adults. Archives of Clinical
Neuropsychology, 19, 125-130.

 Ashendorf, L., O'Bryant, S.E. y McCaffrey, R.J. (2003). Specificity of malingering detection
strategies in older adults using the CVLT and WCST. The Clinical Neuropsychologist, 17,
255-262.

e Audenaert, K., Jansen, H.M.L., Otte, A., Peremans, K., Vervaet, M., Crombez, R. et al.
(2003). Imaging if mild traumatic brain injury using 57Co and 99mTc HMPAO SPECT as
compared to other diagnostic procedures. Medical Science Monitor, 9, MT112-117

* Battista, P., Miozzo, A., Piccininni, M., Catricala, E., Capozzo, R., Tortelli, R., Padovani, A.,
Cappa, S. F. y Logroscino, G. (2017). Primary progressive aphasia: A review of
neuropsychological tests for the assessment of speech and language disorders.
Aphasiology, 31, 1359-1678.

e Bauer, P.J. Leventon, J. S. y Varga, N. L. (2012). Neuropsychological assessment of
memory in preschoolers. Neuropsychology Review, 22, 414, 424.

* Bausela, E. (2008). Evaluacion neuropsicolégica en poblacion adulta: instrumentos de
evaluacion. Cuadernos de Neuropsicologia, 2, 136-149.

e Bauer, L.y McCaffrey, R.J. (2006). Coverage of the Test of Memory Malingering, Victoria
Symptom Validity Test, and Word Memory Test on the Internet: Is test security
threatened? Archives of Clinical Neuropsychology, 21, 121-126.

 Bender, L. (2009). Test Guestaltico Visomotor: usos y aplicaciones clinicas (B.G.). Paidos.

* Bender, S.D. y Rogers, R. (2004). Detection of neurocognitive feigning: development of a
multi-strategy assessment. Archives of Clinical Neuropsychology, 19, 49-60.

 Benton, A. L. (2011). TRVB. Test de Retencion Visual de Benton (62 ed.). TEA Ediciones.

e Bianchini, KJ., Greve, KW.y Love, ].M. (2003). Definite Malingered Neurocognitive
Dysfunction in moderate/severe traumatic brain injury. The Clinical Neuropsychologist,
17, 574-580.

e Bianchini, K.J., Mathias, C.W. y Greve, KW. (2001). Symptom Validity Testing: A critical
review. The ClinicalNeuropsichologist, 15, 19-45.

* Bianchini, K.J., Mathias, C.W., Greve, K.W., Houston, R.]J. y Crouch, J.A. (2001).
Classification accuracy of the Portland Digit Recognition Test in traumatic brain injury.
The Clinical Neuropsychologist, 15, 461-470.

* Bigler, E.D. (2006). Can author bias be determined in forensic neuropsychology research
published in Archives of Clinical Neuropsychology? Archives of Clinical
Neuropsychology, 21, 503-508.

* Block, C. K., Johnson-Greene, D., Pliskin, N. y Boake, C. (2017). Discriminating cognitive
screening and cognitive from neuropsychological assessment implications for
professional practice. Clinical Neuropsychologist, 31, 487-500.

* Blostein, P. y Jones, S.J. (2003). Identification and evaluation of patients with mild
traumatic brain injury: Results of a national survey of Level I trauma centers. The Journal
of Trauma Injury, Infection, and Critical Care, 55, 450-453.

 Bolan, B., Foster, J.K., Schmand, B. y Bolan, S. (2002). A comparison of three tests to
detect feigned amnesia: The effects of feedback and the measurement of response
latency. Journal of Clinical and Experimental Neuropsychology, 24, 154-167.

e Boone, K., Lu, P., y Herzberg, D.S. (2002). The b Test. Manual. Western Psychological
Services.

* Boone, K.B,, Lu, P., Back, C., King, C., Lee, A., Philpott, L., Shamieh, E. y Warner-Chacon
K. (2002). Sensitivity and specificity of the Rey Dot Counting Test in patients with
suspect effort and various clinical samples. Archives of Clinical Neuropsychology, 17,
625-642.

» Boone, K.B., Lu, P., Sherman, D., Palmer, B., Back, C., Shamieh, E., Warner-Chacon, K. y
Berman, N.G. (2000). Validation of a new technique to detect malingering of cognitive
symptoms: The b Test. Archives of Clinical Neuropsychology, 15, 227-241.
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e Brizzolara, D., Brovedani, P. y Ferretti, G. (2010). Neuropsychological evaluation. En A.
Ferrarriy G. Cioni (Eds.), The spastic forms of cerebral palsy (pp. 143-179). Springer.

e Bush, S.S. y NAN Policy y Planning Committee (2005). Independent and court-ordered
forensic neuropsychological examinations: Official statement of the National Academy of
Neuropsychology. Archives of Clinical Neuropsychology, 20, 997-1007.

» Bush, S.S., Ruff, R.M.,, Troster, A.L, Barth, J.T., Koffler, S.P., Pliskin, N-H., Reynolds, C.R.
y Silver, C.H. (2005). Symptom validity assessment: Practice issues and medical
necessity. Archives of Clinical Neuropsychology, 20, 419-426.

e Cassidy, J.D., Caroll, L.J., Cote, P., Lernstra, M., Berglund, A. y Nygren, H. (2000). Effect of
eliminating compensation for pain and suffering on the outcome of insurance claims for
whiplash. New England Journal of Medicine, 342, 1179- 1186.

* Cato, M.A., Brewster, J., Ryan, T. y Giuliano, A.J. (2002). Coaching and the ability to
simulate mild traumatic brain injury symptoms. The Clinical Neuropsychologist,

16, 524-535.

e Chiaravalloti, N. D., O’Brien, A. y DeLuca, J. (2014). Neuropsychological assessment of
learning and memory. En S. Ayers, A. Baum, C. McManus, S. Newman, K. Wallston, J.
Weinman y R. West (Eds.), Cambridge handbook of psychology, health and medicine (22
ed., pp. 294-300).Cambridge University Press.

» Constantinou, M., Bauer, L., Ashendorf, L., Fisher, F.M. y McCaffrey, R.]. (2005). Is poor
performance on recognition memory effort measures indicative of generalized poor
performance on neuropsychological tests? Archives of Clinical Neuropsychology, 20,
191-198.

 Constantinou, M. y McCaffrey, R.J., (2003). Using the TOMM to evaluate children’s effort
to perform optimally on neuropsychological measures. Child Neuropsychology, 9, 81-90.

e Curtis, K.L., Greve, KW., Bianchini, K.J. y Brennan, A. (2006). California Verbal Learning
Test indicators of malingered neurocognitive dysfunction. Sensitivity and specificity in
traumatic brain injury. Assessment, 13, 46-61.

e Daubert, S.D. y Metzler, A.E. (2000). The detection of fake-bad and fake-good responding
on the Millon Clinical Multiaxial Inventory-III. Psychological Assessment, 12, 418-424.

e Davalos, D.B. y Bennet, T.L. (2002). A review of the use of single-photon emission
computerized tomography as a diagnostic tool in mild traumatic brain injury. Applied
Neuropsychology, 9, 92-105.

e De Serafim, A. P., Saffi, F., Guerra Barbosa da Silva, T., Viana de Almeida, C., Hokama, E.,
Martins de Barros, D. y Machado Dias, A. (2015). Forensic neuropsychological
assessment: A review of its scope. Archives of Clinical Psychiatry, 42, 63-67.

 Denney, R.L. y Wynkoop, T.F. (2000). Clinical Neuropsychology in the criminal forensic
setting. The Journal of Head Trauma Rehabilitation, 15, 804-828.

» Diaz-Orueta, U., Blanco-Campal, A. y Burke, T. (2017). Evaluacién neuropsicolégica
basada en los procesos: revision de la evidencia y propuesta para la mejora de las
herramientas de cribado de demencia. Revista de Neurologia, 64, 514~ 524.

e DiCarlo, M.A,, Gfeller, ].D. y Oliveri, M.V. (2000). Effects of coaching on detecting feigned
cognitive impairment with the category test. Archives of Clinical Neuropsychology,
15,399-413.

e Duncan, A. (2005). The impact of cognitive and psychiatric impairment of psychotic
disorders on the Test of Memory Malingering (TOMM). Assessment, 12, 123-129.

e Erdal, K. (2004). The effects of motivation, coaching, and knowledge of neuropsychology
on the simulated malingering of head injury. Archives of Clinical Neuropsychology, 19,
73-88.

* Esing, S.M., Mittenberg, W., Petersen, R.S., Strauman, S.y Cooper, J.T. (2001). Practices in
forensic neuropsychology: Perspectives of neuropsychologists and trial
attorneys. Archives of Clinical Neuropsychology, 16, 271-291.

e Etherton, J.L., Bianchini, K.J., Greve, KW. y Ciota, M.A. (2005). Test of Memory
Malingering performance is unaffected by laboratory-induced pain: implications for
clinical use. Archives of Clinical Neuropsychology, 20, 375-384%.
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ENLACES RECOMENDADOS

« APA Division 40 (Neuropsicologia Clinica):
http://www.apa.org/about/division/div40.aspx

» APA Division 41 (Psicologia Forense): http://www.apadivisions.org/division-41/

« Guias Psicologia Forense de la APA: http://www.apa.org/practice/guidelines/forensic-
psychology.aspx

METODOLOGIA DOCENTE

» MDo1 Método expositivo / Clase magistral.

« MDo02 Resolucion de problemas (ejercicios y/o casos practicos).

» MDo3 Aprendizaje cooperativo (realizacion de trabajos individuales o grupales).
» MDo4 Busqueda, estudio y analisis bibliografico.

» MDo5 Aprendizaje orientado a proyectos.

e MDO06 Ensefianza Virtual.
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EVALUACION (instrumentos de evaluacion, criterios de evaluacion y porcentaje sobre la
calificacion final)

EVALUACION ORDINARIA

El articulo 18 de la Normativa de Evaluacion y Calificacion de los Estudiantes de la Universidad de
Granada establece que la convocatoria ordinaria estara basada preferentemente en la evaluacion
continua del estudiante, excepto para quienes se les haya reconocido el derecho a la evaluacion

Unica final.

Criterios Puntuacion
Asistencia 1

Examen escrito (prueba objetiva tipo test) 3
Presentacion de trabajos y/o proyectos* 6

Total 10 puntos

* Que pueden ser presentados tanto en clase, como a posteriori en un plazo estipulado, segin
indique el profesor.

Nota. La publicacion de las calificaciones no esta supeditada al consentimiento del
estudiantado, por ser una actividad que cuenta con amparo legal, en el marco de la mision
docente que corresponde a la Universidad, y la finalidad de asegurar la debida transparencia 'y
objetividad del proceso de evaluacion.

Clausula informativa sobre finalidad y uso: esta publicacion constituye un tratamiento de datos
personales y tiene por finalidad informar sobre el proceso de evaluacion. Su uso para otros fines
y, en particular su reproduccion, en todo o en parte, difusién o comunicacion sin consentimiento
de las personas afectadas, infringe la normativa de proteccion de datos y generara
responsabilidades juridicas.

EVALUACION EXTRAORDINARIA

El articulo 19 de la Normativa de Evaluacion y Calificacion de los Estudiantes de la Universidad de
Granada establece que los estudiantes que no hayan superado la asignatura en la convocatoria
ordinaria dispondran de una convocatoria extraordinaria. A ella podran concurrir todos los
estudiantes, con independencia de haber seguido o no un proceso de evaluacién continua. La
calificacion de los estudiantes en la convocatoria extraordinaria se ajustara a las reglas
establecidas en la Guia Docente de la asignatura, garantizando, en todo caso, la posibilidad de
obtener el 100% de la calificacion final.

Criterios Puntuacion
Examen escrito (prueba objetiva tipo test) 5
Presentacion de trabajos y/o proyectos* 5

Total 10 puntos

* Que sera/n presentado/s dentro de un plazo establecido (o en su caso, el dia del examen).

Nota. La publicacion de las calificaciones no esta supeditada al consentimiento del
estudiantado, por ser una actividad que cuenta con amparo legal, en el marco de la misi6n
docente que corresponde a la Universidad, y la finalidad de asegurar la debida transparenciay
objetividad del proceso de evaluacion.

Clausula informativa sobre finalidad y uso: esta publicacion constituye un tratamiento de datos
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personales y tiene por finalidad informar sobre el proceso de evaluacion. Su uso para otros fines
y, en particular su reproduccion, en todo o en parte, difusion o comunicacién sin consentimiento
de las personas afectadas, infringe la normativa de proteccién de datos y generara
responsabilidades juridicas.

EVALUACION UNICA FINAL

El articulo 8 de la Normativa de Evaluacion y Calificacion de los Estudiantes de la Universidad de
Granada establece que podran acogerse a la evaluacion tnica final, el estudiante que no pueda
cumplir con el método de evaluacién continua por causas justificadas. Para acogerse a la
evaluacion tnica final, el estudiante, en las dos primeras semanas de imparticién de la asignatura
o en las dos semanas siguientes a su matriculacion si ésta se ha producido con posterioridad al
inicio de las clases, lo solicitara, a través del procedimiento electrdonico, a la Coordinacion del
Master, quien dara traslado al profesorado correspondiente, alegando y acreditando las razones
que le asisten para no poder seguir el sistema de evaluacion continua. La evaluacion en tal caso
consistira en:

Criterios Puntuacion
Examen escrito (prueba objetiva tipo test) 5
Presentacion de trabajos y/o proyectos* 5

Total 10 puntos

* Que sera/n presentado/s el mismo dia del examen.

Nota. La publicacion de las calificaciones no esta supeditada al consentimiento del
estudiantado, por ser una actividad que cuenta con amparo legal, en el marco de la misién
docente que corresponde a la Universidad, y la finalidad de asegurar la debida transparenciay
objetividad del proceso de evaluacion.

Clausula informativa sobre finalidad y uso: esta publicacion constituye un tratamiento de datos
personales y tiene por finalidad informar sobre el proceso de evaluacion. Su uso para otros fines
y, en particular su reproduccion, en todo o en parte, difusién o comunicacion sin consentimiento
de las personas afectadas, infringe la normativa de proteccién de datos y generara
responsabilidades juridicas.

INFORMACION ADICIONAL

COORDINACION: En esta materia existe un coordinador de materia (que serd el que posea el
cargo académico mas alto, y en el caso de ser el mismo, sera el que tenga mayor antigiiedad en la
categoria. En el caso de que esta persona no pertenezca a la UGR, si hay otro profesor de la
universidad, sera la persona coordinadora) que cumplira con varias funciones: a) velara por la
coherencia entre los distintos contenidos de la materia, evitando lagunas y/o duplicidades (para
ello podra reunir a los profesores de la materia las veces que estime oportuno con el fin de que
haya una adecuada y coordinada imparticion de la materia; b) también coordina las actividades
tedricas y practicas que se imparten; c) se asegurara de que sea revisada la carga presencial
exigida en la materia, d) se asegurara de que se cumpla con el sistema de evaluacién y sera la
persona responsable de firmar el acta.
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